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Skillnader i risk- och sarbarhet mellan foreslagna alternativ for framtida
vattenforsorjning

Trelleborgs kommun &r i ett inledande stadium av planering av framtida investeringar for att
forbattra dricksvattenkvaliteten och for att 6ka produktionskapaciteten for att méta en framtida
okad forbrukning. Sweco har pa uppdrag av kommunen tagit fram en rapport dar nagra
tédnkbara utvecklingsalternativ fér dricksvattenférsérjningen presenteras och kostnadsbeddoms:

A. Eget grundvatten

1. Nytt vattenverk 900 m3/h i Trelleborg. Ny ledning till Klagstorp, vattenverket i
Klagstorp laggs ner.

2. Nytt vattenverk 900 m3/h i Trelleborg. Utbyggnad Klagstorps vattenverk,
eventuellt med ledning mellan Trelleborg och Klagstorp.

B. Anslutning till Sydvatten. Ny ledning mellan Trelleborg och Klagstorp,
vattenproduktionen i kommunen laggs ner.

C. Sydvatten + eget grundvatten

1. Anslutning till Sydvatten. Utbyggnad Klagstorps vattenverk, ny ledning fran
Trelleborg till Klagstorp.

2. Anslutning till Sydvatten. Ny ledning till Klagstorp (vattenverket i Klagstorp
laggs ner). Nytt vattenverk 250 m3/h i Trelleborg.

Skisser har arbetats fram pa fiktiva vattenverk for att bilda underlag till kostnadsbedémningar,
uppskattade kostnader redovisas Tabell 1.

Tabell 1. Uppskattad &rskostnad (Mkr) for de olika alternativen.

Al A2 B Ci1 Cc2

18,9 211 17,6 20,8 24.8

Risk och sarbarhet

| ovan namnda utredning ligger fokus pa att beskriva tekniska krav for att uppna god
drickskvalitet samt att gora en prelimindr kostnadsbedémning for de olika alternativen. Detta PM
fokuserar pa att beskriva eventuella skillnader vad galler risker och sarbarheter for de olika
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alternativen. Arbetet har bl.a. omfattat en genomgang av den lista med 27 riskscenarier som
finns i Livsmedelsverkets handbok Risk- och sarbarhetsanalys for dricksvattenforsorjning fran
2007. Den allmana erfarenhet hos arbetsgruppen inom arbete med risk- och sarbarhetsanalyser
har ocksa anvants for att fora ett kvalitativt resonemang kring eventuella styrkor och svagheter
hos de olika alternativen.

Nedan sammanfattas skillnader mellan de olika alternativen och en sammanfattande
bedomning avseende skillnader i risk- och sarbarhet gors.

Sarbarhet for extremt vader

| princip bor anlaggningarna kunna byggas sa att de ar likvardigt robusta mot de flesta typer av
extrema vader sdsom sno, kraftiga vindstotar, is och varmeboljor. Mojligtvis kan det vara sa att
Sydvatten kan satsa mer resurser per anlaggning for att férebygga stoérningar. Med anslutning
till Sydvatten fas ocksé en storre geografisk spridning vilket bor ge en 6kad robusthet mot till
exempel l&ngvarig torka.

Skyfall med extrema floden som f6ljd bér kunna férebyggas vid planering och konstruktion av
alternativen inom kommunen. Sydvattens anlaggningar ar sa placerade att de inte ar allvarligt
hotade av sddana handelser.

Plotsliga och extrema vader kan utgora ett hot satillvida att driftspersonal inte lyckas ta sig till
respektive anlaggning och om ett extremvader infaller samtidigt med driftsproblem pa en
anlaggningar kan vissa skillnader mellan de olika alternativen skdnjas. Alternativ Al innebar en
placering nara Trelleborg vilket borde innebéra att till exempel snordjning bér kunna utféras
relativt snabbt. En ledning uppfattas som robust mot vaderstorningar och personalen behéver
da bara ta sig till en anlaggning. Alternativ A2 skulle kunna ge en 6kad sarbarhet eftersom tva
anlaggningar behover drivas, vilket kan ge problem om framkomligheten &r begransad.

Sydvatten bedéms ha mojlighet att halla med storre personalresurser per anlaggning vilket ger
en 6kad robusthet. Att som i alternativ C1 och C2 behalla lokal kapacitet ger 6kad redundans
men staller ocksa krav pa bemanning. Om bemanningen vid anslutning till Sydvatten minskas
inom Trelleborgs kommun sa minskar ocksa beredskapen och formagan att hantera storningar
som stéller krav pa att de egna anlaggningarna kan hallas i drift.

Sammanfattningsvis bedéms inte sarbarheten for extremt vader vara tydligt alternativskiljande,
men A2 och C1 som innebar att vattenverket i Klagstorp behalls staller hogre krav pa
bemanning och att personal kan ta sig till flera anlaggningar.

Tekniska fel i anlaggning

Det finns ett flertal fel i en anlaggning som kan orsaka allvarliga stérningar i
dricksvattenproduktionen, bl.a. driftavbrott i pumpar, fel i styrsystem, felhantering av
driftsdévervakningssystem, elavbrott etc. Aven brand eller explosion i byggnad eller teknisk
installation kan ge orsak till allvarliga avbrott.

Alternativ A1 bedoms vara det sarbaraste alternativet da det endast innefattar en anlaggning. |
alternativ B saknas lokal reservkapacitet men det finns flera anlaggningar att tillga via
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Sydvatten. Alternativ A2 bedéms ge relativt god robusthet jamfért med A1, och likvardig med B.
Alternativ C framstar som mest robust, med bade lokal produktion och Sydvattens flera
anlaggningar.

For att minska sarbarheten for stromavbrott bor i det vidare arbetet inga en utredning om behov
av reservkraft om man véljer att ga pa alternativen med lokal produktion. Trelleborgs kommun
har stationar reservkraft pa samtliga nuvarande vattenverk och aven pa nagon
trycksstegringsstation som bedéms vara mer kanslig &n andra. Kommunen har dessutom
mobila reservkraft inom VA-avdelningen som kan anvandas vid stromavbrott som paverkar
borror och/eller andra tryckstegringsstationer.Sydvatten har reservkraft vid bade Vombverket
och Ringsjoverket.

Att hantera tekniska fel staller krav pa bemanning och for att behalla lokal produktion kravs
allts& att bemanningen halls pa en tillracklig niva vilket innebar en kostnad for kommunen.

Stdrre olyckor

Allvarliga olyckor sdsom utslapp av farligt gods eller andra miljofarliga &mnen, stérre brander i
naromradet etcetera kan tankas paverka produktionen av dricksvatten i olika scenarier.

Vid en oversiktlig analys sa framstar en anlaggning i Trelleborg som potentiellt mer utsatt for
olika typer av olycksscenarier eftersom det i nAromradet ar mer trafik och bebyggelse samt
hamnverksamhet. Det beror dock delvis pa var en eventuell anlaggning placeras och om man ar
medveten om detta behdver inte anlaggningen bli utsatt for storre risker an dévriga anlaggningar.
Sydvattens anlaggningar och Klagstorp framstar dock som mindre sarbara ur det perspektivet.

Alternativ med flera produktionsanlaggningar och fler ravattentakter bedéms som mer robusta. |
detta fall bedoms robustheten vara stérre vid anslutning till Sydvatten eftersom det da ger
tillgang till fler rAvattentakter, och robustheten ¢kar i alternativ C dar aven egen kapacitet byggs
ut. C1 bedéms som nagot mindre utsatt &n C2.

Sabotage

Sabotage eller skadegorelse behdver hanteras med tillréckligt skalskydd som behéver
anpassas till varje anlaggning. Mdgjligtvis kan anlaggningar i narheten av tatbebyggt omrade
vara mer utsatta, men det bedéms inte vara alternativskiljande eftersom det kan hanteras med
sakerhetssystem.

Kritiskt ledningsbrott

Flera av alternativen innebar att langre vattenledningar anlaggs. Rent teoretiskt bor
sannolikheten for ledningsbrott vara delvis beroende av langden pé& ledningen och darmed
bedoms alternativen med anslutning till Sydvatten som mer sarbara. Att som i alternativ B vara
helt beroende av en ledning till Sydvatten blir d& det mest sérbara alternativet. Aven de
alternativ dar ledning byggs mellan Trelleborg och Klagstorp bedéms som mer sarbara. A2
framstar da som det minst sarbara alternativet. Sarbarheten i alternativ B kan dock forebyggas
genom att kommunen har lagreservoarer som klarar 24 h, sa att det finns kapacitet under tiden
som ledningsbrottet repareras.
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Dalig ravattenkvalitet

Forsamrad ravattenkvalitet till foljd av exempelvis spéar av bekampningsmedel eller
klimatforandringar bedoms inte utgdra nagon alternativskiljande faktor. Det handlar i férsta hand
om att utforma anlaggningen och anvanda tekniska metoder for att rena vattnet. Det kan
visserligen bli en kostnad, till exempel om kolfilter behovs for att rena spar av
bekampningsmedel eller om ytvatten med mer humus kréver mer kostsamma reningsprocesser.

Akut personalbrist

Akut personalbrist kan bl.a. bero pa extremt vader (som diskuteras ovan) eller influensautbrott.

Att ha en tillracklig bemanning som aven tal en hdg franvaro ar en kostnadsfraga och om man
kan l6sa kompetensfoérsoriningen vid en pafrestning ar det ar svart att dra nagra tydliga
slutsatser om skillnader mellan alternativen.

Om Trelleborg vid anslutning till Sydvatten samtidigt minskar sin bemanning i kommunen sa
Okar sarbarheten for stérningar i de lokala anlaggningarna, samtidigt som man far tillgang till
Sydvattens storre resurser.

Om man endast behaller en anlaggning och samtidigt sanker personalstyrkan kan en akut
personalbrist lattare uppsta och i det ljuset framstar alternativ A1 som det mest sarbara. Behalls
tva anlaggningar och mer personal inom kommunen bor de ha kompetens att driva bada
anlaggningarna for att uppna en lagre sarbarhet.

Sammanfattning

Ur ett risk- och sarbarhetsperspektiv framstar alternativ A1 (nytt verk i Trelleborg, lagga ner
Klagstorp) som mest sarbart eftersom man da forlitar sig pa endast en anlaggning.

Alternativ A2 och B bedéms som likvardiga, men mindre sarbara an Al.

Alternativ C bedéms som minst sarbart. Vilket av alternativ C1 och C2 som &r minst sarbart &r
svart att avgora i denna 6versiktliga analys.
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