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Det ar med stor besvikelse vi ldser att styret, trots aterremissen, inte tillmotesgatt var forfragan om
adekvat riskanalys samt uppdatering av kostnadsberakningar utifran de omfattade kostnadsanalyser
som presentarats sen fullmaktigemotet i november 2019.

Det ar skandal att kommunstyrelsen far informationen att “SOU-rapporten redovisar en
kostnadsanalys som uppgdr till totalt ca 650 mkr och avser Ostra Ringvigen, Ostra hamninfarten
samt Vdstra Ringvdgen. Kostnadsanalysen dr i paritet med tidigare kostnadsberdkningar. Ndgon
uppdatering av framtagna kalkyler dr sdledes inte aktuellt i nuldget.”

Denna information ar direkt felaktig. | SOU-rapporten som styret anvander som kalla framgar att
kostnaderna for de tre delarna uppgar till 1060 — 1305 miljoner kronor (Entreprenadkostnader
inklusive 6vergripande kostnader).

Bilden nedan ar hamtad fran sida 12 i den SOU-rapport, Analys av kostnader — Ringvdg inklusive ny
hamninfart i Trelleborg, som styret hanvisar till.

TOTALSAMMANSTALLNING

Efter analys och sammanstalining av kostnader, se bilaga 1 'Kostnadsanalys successiv kalkyl dat. 2019-
12-03°, ar kostnadsuppskattningen enligt féljande:

OSTRA RINGVAGEN

Entreprenadkostnad 357-400 Mkr
Entreprenadkostnad inklusive dvergripande 496-554 Mkr
kostnader

OSTRA HAMNINFARTEN inklusive
uppstallningsytor

Entreprenadkostnad 353417 Mkr
Entreprenadkostnad inklusive dvergripande 490-577 Mkr
kostnader

VASTRA RINGVAGEN
Entreprenadkostnad 52—124 Mkr

Entreprenadkostnad inklusive dvergripande 74174 Mkr
kostnader




Att siffrorna var kraftigt missvisande lyfte jag pa kommunstyrelsemotet, men fick férst som svar att
de utskickade siffrorna stammer. Kommunstyrelsen ordférande gjorde ett fortydligande, att
kostnaden uppskattas till 649mkr om man vill vara mer exakt an ca 650mkr som star i underlaget.
Efter att en tredje gang kravt korrekta siffror, och da ocksa last innantill fran SOU-rapporten,
bekraftar kommunekonomen att siffrorna som kommunstyrelsen fatt inte stammer.

Detta ar skandal. Och Miljépartiet forstar inte varfor kommunstyrelsen, och alla trelleborgare som
laser kommunstyrelsens handlingar, inte far korrekta uppgifter. Speciellt nar det ror sig om
miljardbelopp.

Vidare ar det olyckligt att styret inte hGrsammat aterremissens krav pa att gora en adekvat
riskanalys. Att belysa hur till exempel dndrade rantenivaer kan paverka kostnadsbilden, bade for
projekten kopplade till hamntrafiken, men dven 6vriga objekt, borde vara sjalvklart, inte minst da
strategin stracker sig 25 ar fram i tiden. Om vi ser 25 ar tillbaka i tiden sa var ranteldget pa
rekordhoga 8,91% jamfort med dagens 0,10%. Att anvanda riskanalyser i denna sortens stora och
langsiktiga fragor ar en forutsattning om man vill ta ansvar fér kommunens ekonomi.
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